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In his fatalistic verses, Hafez simultaneously invites his audience to patience and 

submission in the face of destiny while adopting a critical tone and mounting epic protests 

against the social and political authorities of his era. This study, employing discourse 

analysis methodology, seeks to elucidate these two seemingly incompatible approaches 

within Hafez's intellectual paradigm. The investigation reveals that beneath the textual 

surface and beyond the apparent expressions of his poetry that speak of patience and 

submission to fate, Hafez endeavors to construct a critical discourse through the utilization 

of mystical and libertine language aimed at effecting change in macro-social structures and 

combating power institutions and their associated ideologies. Under the veneer of fatalism, 

he pursues objectives transcending the mere propagation of predestination in his poetry, 

striving to dismantle the hegemony of Sharia-oriented discourses in his epoch through the 

reproduction of new semantic interpretations of patience, submission, and fatalistic themes. 
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Extended Abstract 

Introduction 

The interpretation of fatalistic elements in Hafez's poetry has long been a contentious issue in Persian 

literary scholarship. Traditional readings have predominantly characterized Hafez as a determinist poet 

who advocates for passive acceptance of divine decree, emphasizing themes of patience (sabr) and 

submission (taslim) in the face of predetermined fate. However, this conventional understanding fails 

to account for the complex layers of meaning embedded within his verses and the socio-political 

context that shaped his literary production. 

This study employs discourse analysis methodology to examine the apparent contradiction between 

Hafez's seemingly fatalistic worldview and his demonstrable critical stance toward the religious and 

political authorities of his era. The research investigates whether the discourse of patience and 

submission in Hafez's Diwan represents a dominant discourse that merely calls readers to passive 

acceptance, or whether it conceals alternative perspectives that reveal the critical and social 

dimensions of his thought. By applying discourse analysis—a method designed to unveil hidden 

ideologies and values within textual surfaces while simultaneously forming the foundation of texts—

this study aims to uncover the concealed roots and layers of the "patience and submission" discourse 

in Hafez's fatalistic verses, thereby revealing the intertextual and ideological aspects of this approach 

in his consciousness and language. 

The historical context of Hafez's era, situated between the collapse of the Ilkhanate and the 

establishment of Timurid rule, was characterized by political instability, social upheaval, and religious 

extremism. The authoritarian policies of rulers such as Amir Mubariz al-Din Muhammad Muzaffari, 

who enforced strict religious orthodoxy and employed violence in the name of amr bi'l-ma'ruf wa nahi 

'an al-munkar (commanding right and forbidding wrong), created an atmosphere of intellectual and 

spiritual suffocation that profoundly influenced literary discourse of the period. 

Research Findings 

The analysis reveals that Hafez's fatalistic expressions can be categorized into four distinct discursive 

frameworks: (1) theological discourse, (2) romantic discourse, (3) mystical discourse, and (4) libertine 

(rindi) discourse. Each category demonstrates different mechanisms through which apparent 

submission to fate functions as a vehicle for social and political critique. 

In the theological discourse, Hafez employs fatalistic language that superficially advocates submission 

to divine decree while simultaneously expressing profound dissatisfaction with social injustice and the 

prevalence of unworthy individuals in positions of power. Phrases such as "the wheel of fortune favors 

the ignorant" and "why does the celestial sphere nurture the base" reveal underlying protests against 

the lack of meritocracy and the systematic oppression characterizing his contemporary society. 

The romantic discourse demonstrates how Hafez transforms the conventional notion of bakht (fortune) 

into an anthropomorphized force that controls human destiny in matters of love. This personification 

mirrors the absolute and unquestionable authority of tyrannical rulers, suggesting that the poet's 
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complaints about fortune's capriciousness in romantic affairs serve as coded criticism of political 

despotism and arbitrary exercise of power. 

Within the mystical discourse, Hafez appropriates established Sufi concepts such as fana' al-af'al 

(annihilation of actions), the eternality of divine love, submission and contentment (rida), and divine 

grace ('inaya) to construct a counter-narrative that challenges orthodox religious interpretations. By 

emphasizing themes such as the "precedence of eternal grace" (sabiqat-i lutf-i azal), he argues against 

the judgmental attitudes of religious authorities and promotes a more inclusive understanding of divine 

mercy that undermines sectarian exclusivism. 

The libertine discourse represents the most radicaltransformation of fatalistic themes, where Hafez 

reverses the traditional function of predestination from promoting passive acceptance to justifying 

active resistance against religious and social orthodoxy. Through strategic deployment of apparent 

antinomian behavior as divinely predetermined, he constructs a sophisticated critique of religious 

hypocrisy and authoritarianism while protecting himself from direct persecution. 

The study identifies specific linguistic and semantic strategies employed by Hafez to achieve this 

discursive transformation. These include the manipulation of floating signifiers, the creation of binary 

oppositions that privilege marginalized identities (such as the rind versus the zahid), and the 

systematic redefinition of key religious and moral concepts to align with his critical agenda. 

Furthermore, the analysis demonstrates how Hafez's apparent fatalism functions as what Michel 

Foucault would term a "counter-conduct"—a form of resistance that operates within dominant 

discursive frameworks while subtly subverting their intended effects. By adopting the language of 

submission and predestination, Hafez creates a safe space for articulating dissent against both political 

tyranny and religious orthodoxy. 

Conclusion 

This discourse analysis reveals that Hafez's fatalistic verses constitute a sophisticated form of encoded 

social and political critique rather than genuine advocacy for passive acceptance of fate. Behind the 

apparent call for patience and submission lies a carefully constructed counter-discourse designed to 

challenge the hegemonic ideologies of his era while avoiding direct confrontation with powerful 

religious and political authorities. 

The study demonstrates that Hafez employs fatalistic language as a strategic discursive tool to 

accomplish several interconnected objectives: undermining the authority of religious orthodoxy, 

critiquing political despotism, promoting mystical alternatives to legalistic interpretations of Islam, 

and defending the legitimacy of antinomian spiritual practices. Rather than representing genuine 

theological determinism, his fatalistic expressions function as vehicles for social transformation and 

intellectual resistance. 

The implications of these findings extend beyond Hafez studies to broader questions of literary 

interpretation and the relationship between text and context in classical Persian poetry. The study 

suggests that apparent conformity to dominant ideological frameworks in medieval Islamic literature 
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may often conceal sophisticated forms of resistance and critique that require careful analytical 

excavation to become visible. 

This research contributes to contemporary scholarship by demonstrating the inadequacy of surface-

level readings of classical texts and highlighting the necessity of contextual and discourse-analytical 

approaches for understanding the full complexity of literary works produced under conditions of 

political and religious repression. The findings challenge conventional characterizations of Hafez as a 

passive fatalist and reveal him instead as an engaged intellectual who employed subtle but effective 

strategies of resistance against the oppressive structures of his time.
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  ها:واژه کلید

 صبر، اعتراض، حافظ، 

 .گفتمان، عرفان  لیتحل

 گر ید  یاما از سو  خواند؛یفرا م  ریدر برابر تقد  میسو مخاطب خود را به صبر و تسل   کیاز    انهیرگرای تقد  اتیحافظ در اب
 های عصر خود اعتراض  یاسیو س  یاجتماع   هایتهیو در برابر اتور  ردگییمنتقدانه به خود م  یلحن  ات یگونه اب   نیدر هم 
 میناسازنما در پارادا  کردیدو رو  نیا  نییگفتمان در صدد تب  ل یتحل   روشاز    یرگی. پژوهش حاضر با بهرهکندیم  یحماس
شعرش که از صبر و    ینشان داد که حافظ در پس صورت متن، و فراتر از عبارات ظاهر  هایحافظ است. بررس  یفکر
و رندانه،   عارفانهاز زبان    برداریبهره  ق یاز طر  یانتقاد  یدر صدد برساختن گفتمان  د،گوییسخن م  ر یدر برابر تقد  میتسل 
 ی وابسته به آنهاست. و  هاییدئولوژی قدرت و ا  یو مبارزه با نهادها  یکلان اجتماع   یدر ساختارها  ریی تغ   جادیا  یبرا

فاتال   یدر روکش از اشاعه تقد  ی(، هدفFatalism)  زمیاز  با   کوشدیو م  کندیرا در شعر خود دنبال م  ییرگرایفراتر 
را در عصر خود در    مدارعتی شر  هایگفتمان  یهژمون  انه،ی رگرایتقد  نیو مضام  میتسل   و از صبر    دیبازتولید معنایی جد

 هم شکند.

حسین.،  اکبریعلی،  هاتف،  سیاهکوهیان،  آذر،  نظری:  استناد قدمی،  اب  لیتحل(.  1404)  محسن،  در  اعتراض«  »گفتمان  و  صبر«  .  حافظ   انهیرگرایتقد  اتی»گفتمان 

 . 143-164(، 2) 16،  نامه عرفانپژوهش

                 DOI: http//doi.org/10.22034/16.2.4 
  

 نویسندگان.  ©                                                                        .انجمن علمی عرفان اسلامی ایرانشر: نا
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 مقدمه . 1

متن را در   کی  هایگزاره   و  گفتارها از پاره   دیجد   یرهایبه تفس  ی ابیدر فهم متن است که امکان راه   نینو  یگفتمان ابزار  لیتحل
و   ابدیمتن( راه    ده یشی متفاوت، به ناخودآگاه متن )ساحت ناگفته و نااند  یتا خواننده با درک و خوانش  دهدیخواننده قرار م  اریاخت
نا  کردهایرو دن  دآورنده یپد  آشکارو مواضع  به مسائل مختلف  برا  رامون یپ  یایمتن نسبت    ن ای  در.  شود  آشکار  اشخواننده   یخود 
 تیالیو س  ییایکه وجه پو  هاییو استعاره   هاهامیاز ا  یانباشتگ  ل ی به دل  یو  وانی در د   انهیرگرایتقد  هایاشعار حافظ و گزاره   ان، یم

و )ض  یشعر  است  کرده  برجسته  م125  مران، یرا  تحل  یبررس  یبرا  یمناسب  نهیگز  تواندی(،  منظر  باشد.    لیاز  از   یکیگفتمان 
قسمت«   ره یدر دا  متسلی  »نقطه  به  را   اشاست که خواننده   یرومند ی ن  یستیفاتال  شی اشعارش گرا  وانیمهم حافظ در د   یکردهایرو

در   یو  یافراط  باوریاز سرنوشت   یو حاک  ، متن  دآورنده یپد  ایو اسطوره   ینگرش عرفان  ندیظاهراً برآ  کردیرو  نی خواند. ا-یفرا م
جبراند  برخ   یشیچهارچوب  ا  یاست.  اساس  گزاره   ن یبر  و  انهیرگرایتقد  هاینوع  جبرگراتر  یحافظ  ادب  نیرا    کیکلاس  اتیچهره 

را از منظر    اراشع  نیاما اگر ا  خواند؛یفرا م  ر ی در برابر تقد  می( که خواننده را به صبر و تسل231:  1388  ، درگاهی)   اندخوانده   رانیا
در زمان    یکی دئولوژیو ا  یاسیس  ، یاجتماع  هایتیبا روشن شدن ارتباط شعر حافظ با واقع  م، یقرار ده  یگفتمان مورد بررس  لیتحل
روش با در نظر گرفتن گفتمان صبر   ن ای  در.  شد  خواهد   آشکار  مخاطب  بر  هانوع گزاره   نیا  یدای و ناپ  نی ریز  یهاهیمتن، ل   تیروا

  گردد یمتن، معلوم م  تیزمان روا  یِرونیب  هایت یشعر حافظ با واقع  هایهمایاز ارتباط ساختار و بن  ایبرساخته   مثابهبه    م، یو تسل
معان د  یِکه  ا  گرییبالقوه  ساختار  در صورت   نیدر  اگر  که  دارد  وجود  غالب  گ  یگردی   متفاوت  بندیگفتمانِ  ا  رد، یقرار   نینظام 

 کاهد.یآن را م تیو قطع تیحتم زانیو م کندیگفتمان را دچار چالش م

در    میگفتمان صبر و تسل  ایمساله است که آ  نیبه ا  گوییگفتمان در صدد پاسخ   لیاز روش تحل  یرگیحاضر با بهره   پژوهش
  توان یدعوت م  نی در پسِ ا  ای  ؟خواند یفرا م  ر یدر برابر تقد   میاست که خواننده را صرفاً به صبر و تسل   یحافظ گفتمان مسلط  وانید

گفتمان   لی که هدف روش تحل  نیبا توجه به ا  دهد؟یحافظ را نشان م  شهیاند  یو اجتماع  یادانتق  ه یگشود که سو   یگریمنظر د
 ج، ی)نک: پالتر  سازندیحال شالوده متن را م  نای   با  و  انداست که در صورت متن پنهان شده   هاییو ارزش  های دئولوژیا  یآشکارساز

به  227:  1396 کارگ  رسدمی  نظر(،  ر  نیا  یری به  از  بتواند  ل   هاشه ی روش  تسل  هایهیو  و  »صبر  گفتمان  اب  م« ی پنهان    ات یدر 
روش علاوه بر   نیکند. ا  ییبازنما   یرا در ذهن و زبان و  کردیرو   نی ا  کی دئولوژیو ا  یحافظ پرده بردارد و وجه فرامتن  انهیرگرا یتقد

تناقض   نیا رفع  در  را  انتقاد  گراییم یتسل  انیم  ظاهری  که خواننده  نگرش  و   در   حافظ  ینوآور  انگریب  کند، یم  یاریاو    یحافظ 
تغ  ، ییرگراتقدی  انگاره   از  متفاوت  خوانش راستا  رییو  در  آن  نقد   شبرد یپ  یکارکرد  و  اعتراض(،  )گفتمان  خود  محبوب  گفتمان 

 در عصر خود است. نفوذی ذ یو نهادها هایدئولوژیا
 

 پژوهشپیشینه . 2

از منظر کلام  میصبر و تسل  امیپ  یحاو  یستیفاتال  هایگزاره   پژوهاناغلب حافظ را  فلسف  ی در شعر حافظ  پارادا  یو   یسنت  میدر 

  مختلفی   و  متنوع  نکات  حافظ  شعر  در  هاگونه گزاره   نیا  هیمعاصر درباره درونما  پژوهیحافظ   در.  اندکرده   یبررس  ار« ی»جبر و اخت

آنها اشاره م  ینمونه به برخ  ان شده است که که به عنو  انیب ( در مقاله »مسئلة جبر و اختیار در دیوان  1350: مشکور )شودیاز 

گزاره  تسل  انهیرگرا یتقد  هایحافظ«  د  انهگرایم ی و  جبرگرا  وانی در  با  مرتبط  را  اشعر  ییحافظ  جلال  یو  گریی و  است.   ی دانسته 

»زندگ1367)  ینینائ مقاله  در  شمس   ی (  تسل  انگاره حافظ«    نالدیمولنا  و  برابرتقد  میصبر  اند  ری در  بر    شهی در  ناظر  را  حافظ 

( در  1368)   ی. هروداندیدر انسان م  یاریاو را منکر هر گونه اخت  ، یو  انهیرگرا ی او دانسته و با استناد به اشعار تقد  یکلام  ییجبرگرا 

»گرا تسل   ت محوری  به  توجه  با  «، حافظ   یعرفان  هایش ی مقاله  د  میروح  و  وانی در  اشعر  یحافظ،  آنکه  بدون  جبرگرا    یرا  بداند، 
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دانسته و او را   یاساس  یاو عنصر  وانیرا د   میحافظ صبر و تسل   انهیرگرایتقد   اتی( با استناد به اب1379)  یخوانده است. خرمشاه

با    ختهیآم  ورا معتدلنه    یو  گریی است، اشعر  اریاز اعتقاد حافظ به اخت  یکه حاک  یگرید  هایدانسته، اما با ذکر نمونه   یاشعر

 نیدر ا  یو  میصبر و تسل  کردیحافظ و رو  انهی رگرای تقد  اتیبا توجه اب  زی ( ن1384)   یدانسته است. مرتضو  یو اعتزال  یفلسف  کردیرو

همانند به  قائل  اند  دگاه ید  یباب،  اگرچه  است؛  اشاعره  و  عقا  شهی حافظ  از  فراتر  را  کلام  دیحافظ  پاره داندیم  یخشک  از   ای. 

( در  1377به عنوان مثال دادبه )  اند؛سته ینگر  یحافظ را از منظر اجتماع  انهیرگریتقد   اتیدر اب  می معاصر صبر و تسل  هایپژوهش 

»جبرگرا باور    یی مقاله  ا  ایحافظ  اب   نیابزار؟«  ابزار  اتینوع  شا  ی را  فساد  و  ظلم  به  اعتراض  تلق  عیدر  حافظ  عصر  کرده،   یدر 

حافظ در برابر زاهدان    زیرآمی و طنز تحق  یاز نگاه انتقاد  ینوع اشعار را حاک  نیا  ه، مشاب  یکردی( در رو1399)  انیپورنامدار  نیهمچن

  هیدر شعر حافظ، بدون توجه به سو  میناظر به صبر و تسل  یستی فاتال  اتابی  هاپژوهش   نیدانسته است. در ا  یو متشرعان عصر و

مذکور توجه    هایمقاله حاضر با پژوهش   زیاست؛ وجه تما  ه شد  یبررس  یعرفان  ای  یکلام  شهی اند  کیآنها، و غالباً به مثابه    یگفتمان

پژوهش گفتمان   نیا  نیدر شعر حافظ است؛ بنابرا  اتینوع اب  نی ا  یرگیدر شکل   یرکلامیغ  هاینشانه   نیو تبب  یبه عوامل فرامتن 

 یرونیب  هایتیبا واقع  یشعر و  هایهمایاز ارتباط ساختار و بن  یندیحافظ به مثابه برآ  انهیرگرایتقد  اتیرا در متن اب  میصبر و تسل

 .دهدیم  یمتن مورد بررس تیدر زمان روا

 گفتمان صبر و تسلیم در ابیات تقدیرگرایانه حافظ. 3

ب  وانی در د  یستیفاتال  هایظاهر گزاره  به صبر و تسل  یاعتقاد و  انگریحافظ،  برابر آن    میبه سرنوشت محتوم، و دعوت مخاطب 
از    یحافظ حاک  واندی  در  قسمت  ة مانند بخت، تقدیر، داده، قضای آسمان، دیوان قسمت، حکم ازل و دایر   یعبارات  یاست. فراوان

  ان یحافظ، قسمت ازلی آدم  وانیدر د   متنیدرون  هاینشانه   و  هااست. بر اساس داده   ییرگرا یدذهن حافظ از گفتمان تق  یریرپذیتاث
آنها مع  ترش یپ بدون حضور  و سهم   ، یجام مى و شادخوار  یبرخ  بیقسمت نص  ره دای  در  و  (256/  6:  1385شده )حافظ،    نیو 

بنابرا161/  5خون دل است )همان:    گرید  یبرخ در    یآدم  ی(، سع 347/  8)همان:    یمعنیب  ری تقد  برابر  در  انسان  یتینارضا  نی(؛ 
ب و  ناکارآمد  بر هم136/  2)همان:    رتاثییبرابر قضا  کارها  نی( است.  از جمله طاعت و معص  ی اساس همه  از    یناش  ت، ی انسان، 

آنچ  تواندینم  ی( است و کس313/  4قسمت )همان:    وانیاز د  ی ( و سرنوشت405/  6:  1385خدا )حافظ،    تیمش که در   هخلاف 
  ره ی( و در دا37/  8)همان:    یراض   یبه داده ازل  دیانسان با   نی(؛ بنابرا5/  7قضا کند )همان:    رییرقم خورده است، تغ  اشی ازل  ریتقد

 .( باشد493/ 9)همان:  میقسمت، نقطه تسل 

ا  شتریب با جبراند  ی متن  هاینشانه   نیپژوهشگران    نیا  دشتی  مثلًا  اند؛حافظ دانسته   یو عرفان  ی کلام  ، یفلسف  یشی را مرتبط 
(  292:  1368)  بدستغی  و(  80:  1347(، هومن )75:  1352  ، ی)دشت  یستیالیماتر  کرد یبا رو  یفلسف  یشیعبارات را برخاسته از جبراند

  ی آن را مرتبط با اهداف   ی، و درگاه(Determinism) و معلولی  یو جبر علّ (Fatalism) تقدیری  جبر  از  ایآن را آمیخته 
اباح  یستی هدون غن  ، گرییمانند  پوچ  شمریمتیدم  دانسته 182،  1373  ، ی)درگاه   گراییو  را   ییرگرای تقد  گرید  برخی .  اند(  حافظ 
( و 158-157:  1368  ، هروی  ؛132:  1369  مشکور، ؛  253و  252:  1379  ، ی)خرمشاه  یگری از نوع اشعر  یکلام  ییاز جبرگرا  یناش
 را  هانشانه   ن یکه ا  پژوهشگرانی.  اندکرده   ی( تلق855:  1379  ، یاز نوع توکل و رضا )خرمشاه   انهیصوف   ییجبرگرا   ندیآن را برآ  یبرخ

ا  اند، سته ینگر  کلامی   منظر  از در  اختیارگ  نیمعتقدند  از  آشکارتر  جبرگرایی  به  حافظ  تمایل  عبارات  )زر  ییراگونه    کوب، ن یاست 
قائل   ایحال عده   نی(؛ با ا489-487:  1369  ن، ی؛ مع132:  1369؛ مشکور،  231:  1388؛ همو،  174:  1373  ، ی؛ درگاه137:  1389

ا توازن  -431:  1358  ، یکدکن  یعی؛ شف1050-1049و     266-265:  1379  ، یدر شعر حافظ هستند )خرمشاه  کردیدو رو  نیبه 
 :1368  ، ییخو  ابی؛ زر233:  1376  کوب، نی)زر   یعصر و  انی گونه عبارات را نقد طنازانه حافظ از جبرگرا  نیا  یبرخ   ی( و حت432
 . انددانسته ( 263
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که متن در آن    یتیبافت موقع  زیعبارات و ن  کی دئولوژیتوقف در روساخت شعر حافظ و عدم توجه به ساختار ا  رسدی نظر م  به 30

و  ده یتول تسل  اندنماییم  رگرایتقد  یرا صرفاً شاعر  یشده،  و  به صبر  را  م  میکه مخاطب  بر هم  کندیدعوت  ب  نیو    شتریاساس 
بر اساس دللت ظاهرحافظ  که    دانندیم  ارعیتمام   یرگرایتقد   کی   را  حافظ  متن، موجود در    هایو نشانه   باراتع  یپژوهان فقط 

از شعر حافظ بدون    یطرز تلق  نی. اخواندیفرا م  ری در برابر تقد  میناتوان و ناکام دائماً به صبر و تسل  یانسان را به عنوان موجود
برون  قرائن  به  و  متنیالتفات  حافظ    گراییاز هم   ، یشعر  اجتماع  بامتن شعر  فرهنگ  ی بافت  و  یو  تاث  ، یعصر  از    یری رپذیو  آن 

 .ردگییم ده نادی را متن و معانی نهفته در پس صورت  ورزدیمتن غفلت م دیدر تول نده یهمچون هدف و راهبرد گو یعوامل فرازبان

 بندی ابیات تقدیرگرایانه در دیوان حافظصورت. 4

در د  یاتیاب را    وانیکه  تسل  -به حسب ظاهر-حافظ مخاطب  تقد  میبه صبر و  برابر  م   ریدر  )گفتمان   کند، یدعوت  نوع  در چهار 
حافظ،   وانیدر د  اتیاب  نیکثرت ا  لی است که به دل  یبند( قابل صورت یو گفتمان رند  یتودگانه، گفتمان عاشقانه، گفتمان عرفان

 . شودیمهم بسنده م هایاز نمونه  یاز اقسام چهارگانه مشار، به ذکر برخ کی در هر 

 گفتمان تودگانه .  4-1

ا ل   نیخاستگاه  »اصل  به  اعتقاد  گزاره   ریتغیگفتمان  و  است  قدر«  و  ا  انهیرگرا ی تقد  هایقضا  در  شکل    نیحافظ   دو  در  حوزه 
 :شودیم ده یو »گفتمان اعتراض« د م« ی»گفتمان تسل

 صبر و تسلیم . گفتمان  4-1-1

گفتمان    نیدهنده ا  لیمقدّر« دو عنصر تشک  روزی  به  شدنو »قانع   ر« ی در برابر حکم تقد  میحافظ »تسل  انهیرگرایتقد  هایدر  گزاره 
 است:

 گفت  من با  دوش ميخانه هاتف كه بيا

  

 حافظ  بنه سر تسليم آستانه بر

 

بی ازلی  قسمت  كردند چو  ما   حضور 

  

كنی آزاده  غم  ز  را  خود  كه  نکته  این   بشنو 

 

بگشا گره  جبين  وز  بده  داده  به   رضا 

 

 مگریز  قضا از و  باش رضا مقام در كه 

 (1/1: 1385)حافظ،                                

 بستيزد روزگار كنی  ستيزه  گر كه

 ( 1/1)همان:                                         

مگي خرده  رضاست،  وفق  به  نه  اندكی   1رگر 

 ( 6/140)همان:                                      

كنی  ننهاده  روزی  طلب  گر  خوری   خون 

 ( 1/1)همان:                                         

نگشادست اختيار  در  تو  و  من  بر   كه 

 ( 1/1)همان:                                         

 اعتراض . گفتمان 4-1-2

نسبت به نظام   وسانهیفلک، و اعتراض مأ   یاز بخت بد و جفا  ت یشکا  انگریب  انه، گرایم یتسل  یحوزه فراتر از روساخت  نیا  هایگزاره 
 ناعادلنه جهان است:

می  خون  ميکده  آستان  مدام بر   خورم 

  

بود   نواله  این  قدر  خوان  ز  ما   روزی 

 ( 1/1)همان:                                  
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 جام می و خون دل هر یک به كسی دادند 

 در كار و گلاب و گل حکم ازلی این بود 

 

داشت نتوان  طمع  فلک  نگونِ  خوانِ  گردِ   ز 
 

آزموده خویش ما  بخت  شهر  این  در   ایم 

 

بيداری  كه  بود  ملولم،  خفته  بخت   ز 

 

باشد چنين  اوضاع  قسمت  دایره   در 

باشد نشين  پرده  وین  بازاری  شاهد   كان 

 ( 1 /1)همان:                                   

برآید  نَواله  یک  غصه،  صد  ملالتِ  بی   كه 

 ( 1/1)همان:                                   
خویش رخت  ورطه  این  از  باید  كشيد   بيرون 

 ( 1/1)همان:                                         

بکند  دعا  یک  صبح  فاتحه  وقت                                                            به 

 ( 1/1.                                       )همان: 

 در جامعه عصر حافظ است:  یسالرسته ی فلک، و فقدان شا پروریسفله برابر در اعتراض به ناظر ها، گزاره  نیاز ا ایپاره 

مراد  زمام  دهد  نادان  مردم  به   فلک 

  

سفله چه  از  چرخ  كه  مپرس  شدسبب   پرور 
 

بس  گناهت  همين  فضلی  و  دانش  اهل   تو 

 (1/1: 1385)حافظ،                            

كام بیكه  بهانه  را  او  است بخشی   سببی 

 ( 1/1)همان:                                   

 های این حوزه تحلیل داده . 4-1-3

حوزه   نیا  یفلک، بخت، چرخ، روزگار و قضا کنشگران اصل  لیاز قب  یدست، عناصر  نیاز ا  هاییذکر شده و نمونه   هایدر نمونه 
پ  یریبکارگ  شوند؛یمحسوب م ازل  ، یمانند روز  یرامونیعناصر  به شکل    ره ی دا  ، یداده، قسمت  فلک،  قسمت، خوانِ قدر و خوانِ 

مذکور    های. نشانهدهدیحافظ را آشکارا نشان م  یستی فاتال  ینبیجهان  هانمونه   نی در ا  یطافرا  هایبندی پررنگ و در قالب عبارت 
. همان طور که  دهدینشان م  یعصر و  یو سنت شفاه  ییهستند که مطابقت ناخودآگاه شاعر را با نظام دانا  مداریعناصر گفتمان 

بر    دیبا  ایکند و هر انگاره یم  یرویپ  یخاص  تیو از عقلان  دخاص خود را دار  یی انگاره و سامان دانا  یفوکو معتقد است هر دوران
تب  یمنطق   یارهایحسب مع ا47:  1387  ران، یشود )ضم  نییخاص همان دوره  بر  دانا  نی(.  بر اساس   ییاساس نظام  عصر حافظ 

رضا، قضا،    مانند  گری(، و استخدام عناصر دیبخت )دال مرکز   ایگرفته است که با دادن قدرت مطلق به عامل فلک  شکل   یگفتمان
القاء م  أس یانفعال و    ینوع   یشناور(، به شکل افراط  های)دال  یقسمت، داده، روز  م، یتسل و مخاطب را در   کندیرا به مخاطب 

نگرش    نی. در اخواندی فرا م  می ( به صبر و تسلسالریسته یو نبود شا  پروریحاکم و اوضاع آشفته روزگار )سفله  ی برابر ساختارها
است که شخص    یاجتماع  یدر برابر ساختارها   وسانهیاعتراض مأ   یمتضمن نوع  ریشخص در برابر تقد  یو رضا  میسلت   یستیفاتال
 .کندیم تیفلک شکا  ایبخت  ری زناپذی قاهر و گر یرویمدام از ن یرو نیدهد و از هم  رییآنها را تغ تواندینم

 ی زمانه و  یاسیو س  یاجتماع   طیبا شرا  ارتباط یعصر حافظ، ب  ییدر نظام دانا  ییرگرا یهر حال توسعه و نفوذ گفتمان تقد  در
  ی( براشامدهای و صبر در برابر پ  می)تسل  یرباوریتقد  دادگر، یمستبد و ب  انیبا فرمانروا  ت، یآکنده از فساد و جنا  ای. در زمانه ستین

 ان یرانیا نی در ب زیتا امروز ن یفرهنگ صهیخص  نای باشد؛ مُسکّن و بخشآرام یعنصر  تواندیم د، ناامی  و  زده مغلوب، وحشت  یمردمان
تا خود را زنده و    خزدیفرو م  ریبه لک تقد  ر یناگز  هاپناهییو ب   هاناامنی  ها، هنگام آشوب   یرانای  هر  کهتداوم داشته است؛ چنان

  ،یداخل  هایآشوب   یو ادب  ی خیدر متون تار  یرباوریاز عوامل مهم رواج تقد  یکی  نیرا(. بناب65  ، یلیخل  ینگه دارد )باقر  دواریام
تار  رخدادهای  و  هاجنگ ما  یخ یتلخ  که  نو   أسی  و  سهرا   هیاست  آثار  در  و  بوده  مردم  عموم   فاتال  سندگانیدر   زمیبه شکل 
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(Fatalism)   همان:    افتهیانعکاس( هدا 229است  مش111  ، یی؛  حافظ  زمانه  در  ش  ینهادها  مستبدانه  ی(.  و    وه یقدرت 
:  1397؛ پارسا،  49:  1389  کوب، ن ی؛ زر187  -186:  1375  ، ی)نک: غن  نی مبارزالد  ریچون ام  خواهیت یزمامداران تمام  زآمیخشونت 
ز43-45 و  غن   نالعابدین ی(  )نک:  شجاع  شاه  زر395:  1375  ، یپسر  پارسا،  159:  1389  کوب، ن ی؛  نوع 46:  1397؛  احساس    ی(، 

خشونت و خفقان، در    نیو اعتراض حافظ نسبت به ا  یرناپذیآورده بود و چه بسا تحمل   دیافراد جامعه پد  انیدر م  فقانوحشت و خ
 . شودیم انیب -و صبر می با تظاهر به تسل-به صورت شکوه از بخت و فلک  یشعر و

و    کندیم  تیحکمرانان وقت از روزگار و فلک شکا  یبه جا  یآکنده از خفقان و خشونت، حافظ با رند  یطی در مح  نیبنابرا
  جهتی  از  هاگونه شکوه   نیاو از خوان قدر، خون دل است. ا  یو روز   دآییصد غصه بر نم  ملالتیاز خوان فلک ب  اینواله   دگوییم
  که (  35:  1377  دادبه، )  است  سرکوبگر  و  طلبسلطه   یافشاگر نظام  یاز آن، و تا حد  یناشاختناق حاکم بر جامعه و رنج    انگریب

و خون دل، خون خوردن،    یمانند »صد غصه، جام م   ییرهایتعب  یریحوزه به کارگ  نای  در.  است  کرده   تنگ  مخالفان  بر  را  عرصه
 کند، یم  دی در برابر چرخ« تاک  می که بر »تسل  عباراتروزگار و...« بر خلاف ظاهر    زستی  پرور، باشد، ورطه، چرخ سفله  نیاوضاع چن

باور و    یبه نوع  توانیم  انهی رگرایتقد   هایشکوه   نیا  نیریدر سطوح ز  نی و مرتبط با ناخودآگاه شاعر است؛ بنابرا  ، ی حامل بار فرامتن
 ی لا یو از است  شماردیم  اثریز و بیزمامداران ناچ  ری که اراده و کوشش فرد را در برابر قدرت فراگ  افتیدست    نده ی گو  یساختار ذهن

 .نالدیقدرت نامشروع آنها سخت م

 . گفتمان عاشقانه 4-2

عاشقانه انسان    اتیدر ح  یدیکل  ینافذ دارد و نقش  یاست که قدرت  افتهیتشخص   و  وارانسان  یطالع عنصر  ایحوزه بخت    نیدر ا
 ندارد:   م یجز صبر و تسل ایکه شخص در برابر آن چاره  یطور  کند؛یم فایا

كف    آورم   دامنش  دهد  مدد  اگر  طالع  به 

  

 باشد بلندت بخت از مدد  گر حافظا

 

 بکند   گذارى  باز  اگر  دولت  طائر

 

 من به  خداداد بخت كرم و كرد مردمى

 

 خواهد كرد مدد گونه ازین گر حافظ بخت
 

 نرسد ما دست تو دراز به زلف اگر
 

 دوست   حسن با ما ناز و  نياز گيردنمی در

 

شرف  زهی  بکشد  ور  طرب  زهی  بکشد   گر 

 (296/ 1: 1385)حافظ،                      

 باشی  شمایلمطبوع شاهد آن صيد

 (456/ 7)همان:                                

 بکند   قرارى  وصل   با  و  بازآید  یار

 (189/ 1)همان:                                

 بازآمد   خدا  بهر  از   سنگدل  بت  كان

 (174 /4)همان:                                

دست  معشوق   زلف  بود   خواهد  دگران  به 
 (205 /7)همان:                                

 ماست   كوته  دست  و  پریشان  بخت  گناه

 ( 23 /4)همان:                                  

 داشت  برخوردار  بختِ   نازنينان  كز  آن  خرم

 ( 77 /4)همان:                                  
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 های این حوزه  تحلیل داده . 4-2-1

است که سرنوشت عاشق و نوع   یکنشگر  نتری طالع مهم  ایدست، عامل بخت    نیاز ا  گرید  هایذکرشده و نمونه   هایدر نمونه 
بر   نده یباور گو  یرگیاز شکل  یبر عنصر بخت، حاک  دیحوزه تأک  نی. در اکندیم  نییهجران( را تع  ایبا معشوق )وصال    یرابطه و

و شاعران آن    سندگانی اخذ شده و در ناخودآگاه جامعه، و ذهن و زبان نو  انهیآن از فرهنگ عام  هایاست که نشانه   یاساس گفتمان
گردانده   اراده یمنفعل و ب   یبه موجود  لتبدی   را  که با دادن قدرت مطلق به عامل بخت، انسان   یاست؛ گفتمان  افته یعصر رسوخ  

در    یستیگفتمان فاتال  نیا  طره یکند. س  نییبه نام ازل تع  تهمرموز و نامعلوم در گذش  ایاست تا وضعیت حال و آینده او را نقطه
که او با    یطور   شود؛یم  یدر و  یموجد احساس ناامن  یکه به شکل افراط  شودیم  یخاص  یروان  تیناخودآگاه فرد منجر به وضع

نت  تواندینم  -حتی به خود-به هیچ کس و هیچ چیز    یباورداشت  نیچن  تنها   هاو موفقیت  اههنگام شکست   جهیاعتماد کند و در 
 .(125 ،یازیمقدم و ن ی)شفائ  کندمی شیستا  ای نکوهش را(  سرنوشت) بخت

 ت یحاکم  وه یبا ساختار مقتدرانه نهاد قدرت و ش  ارتباطیب  توانیدر حوزه روابط عاشقانه را نم  ینگرش افراط  نیچن  گسترش
بهره   خواه تیزمامداران تمام دانست. چنانکه  ام  یحاکمان  یاسیس  کشیعصر حافظ  اعتقاد  نی مبارزالد  ریمانند  مردم و    یاز عناصر 

قدرت س زدن  باورها  یاسیگره  به  عل  جادیا  یبرا  انهیعام  یخود  پارسا،    هیفشار و سرکوب  )نک:  (  43-42:  1397مخالفان خود 
گفتمان  یحکومت  نیچن  ت یبر حما  یموجه   لیدل  تواندیم تسل   رگرایتقد  هایاز  چن  گرامیو  به  باور  مسلماً  باشد.  آن عصر    نیدر 

که    شدمی  جامعه  در  مطیع  و  صبور  اراده، بی  یت افرادیجوانان، منجر به ترب  ژه یدر حوزه روابط عاشقانه نزد عموم به و   یگفتمان
قدرت    افتنی  تیموجب مشروع  میمستق  ریبه طور غ  ینگرش  نیدانستند. چنیبخت م  دییخود را در گرو تا  هایبه خواسته  یابیدست

از    یابیکه کام  انطورهم  ، یگفتمان   نیچن  طره یاغلب افراد تحت س  رایز  شد؛یآنها م  شتریسلطه ب  نهیحاکمان عصر و فراهم شدن زم
 واکنش منفعلانه  نیا  زین  یاس یو س  یاجتماع  های نه یزم  گریدر د  دانستند، یاز بخت م  یمقدر و ناش  یاز او را امر  ی ناکام  ایمعشوق  

 .حاکم بود هایدر برابر قدرت  میقانع شدن به حکم قضا و تسل ینگرش نیچن جهیکردند و نتمی  دنبال را

 یرویساختار قدرت و ن  انیبه طور ناخودآگاه م  ز، یعاشقانه ن  ییرگرای عصر خود، در حوزه تقد  ی اجتماع  یمتاثر از رخدادها  حافظ
  می به معشوق در گرو تسل  دنی که رس  نای  به  باور  و  بخت،   گونهانسان  یافتگیحوزه تشخص   نی. در اکندی قاهر بخت رابطه برقرار م

تقد نافذ  برابر حکم  م  یامرو    ر، ی در  است،  انسان  اراده  و  تلاش  قلمرو  از  خودکامه   کی  یگگویتک   انگرینما  تواندیخارج  نظام 
  ن یمبارزالد  ری مانند ام  یتصور کرد که قدرت مطلق و بلامنازع زمامداران مستبد  توانیم  نیدر عصر حافظ باشد. بنابرا  خواه تیتمام
: 1385  کوب، ن ی )نک: زر  پرداختندیسرکوب و حذف مخالفان خود م  به  یپسر شاه شجاع که با خشونت و خودکامگ  نالعابدی نیو ز

شده باشد؛   یبخت فرافکن  یو چرا   چونی(، به طور ناخودآگاه در ذهن و زبان حافظ به صورت اقتدار ب57-56:  1385؛ ملاح،  159
خود را به وضع زمانه و اقتدار   اعتراضاز آن  تیبا شکا گرید یو از سو  شودیم  میسو در برابر او تسل کی که شاعر از  ایقوه قاهره 

 .  دهدیحاکمان عصر نشان م یو چرا چونیب

 عرفانی . گفتمان 4-3

ا برخ  انهی رگرایتقد  هایحوزه گزاره   نیدر  و مفاه  یدربردارنده  را م  ی عرفان  میاصطلاحات  آنها  چهار مفهوم    لیذ  توانیاست که 
 گنجاند.   « یاله  تیو رضا« و »عنا می»تسل  «، یعشق اله  تی»ازل «، یافعال ی»فنا یعرفان

 « یافعال ی ناظر به آموزه »فنا های گزاره . 4-3-1

از استهلاک اراده و    یو انفعال ناش  تیمجذوب  انگریال الله«، و ب  الوجودی»ل موثر ف  یاز اصل عرفان  یبخش حاک  نیا  هایگزاره 
 :فعل و صفت سالک در اراده و فعل و صفت حق است
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30 

گفته میبارها  دگر  بار  و   گویم ام 

داشته   در صفتم  طوطی  آینه   اندپس 

چمن گل  گر  و  خارم  اگر  هست من   آرایی 

 

خودرایی به  سرزنش  چمنم  این  در   مکن 

 
توست   و  من  دست  به  نه  مستی  و  مستوری   نقش 

 

می  خود  به  نه  ره  این  دلشده  من   پویم كه 

گفت   ازل  استاد  چه   گویم می  همانآن 

می او  كه  دست  آن  از  میكه    رویم كشدم 

 ( 1/ 1)همان:                                   

می پرورشم  كه  میچنان   رویمدهند 

 ( 1/ 1)همان:                                   

كردم  آن  بکن  گفت  ازل  سلطان   آنچه 

 ( 1/ 1)همان:                                   

 « ازلیت عشق الهیناظر به آموزه » های گزاره . 4-3-2

 :داندیاز عهد الست م ی راثیو م یرا موهبت ازل الهی عشق  هاگزاره  نیا

داد  ما  به  عشق  غم  گنج  ازل   سلطان 

 

 نيست بر لوح دلم جز الف قامت دوست 
اختيار  و  است  كسب  به  نه  عاشقی  كه  خور   می 

 

عزیز  یار  ای  غمت  با  را  گمشده   حافظ 

 

این زمان دلِ حافظ در آتشِ هوس است   نه 

      

 روز نخست چون دم رندی زدیم و عشق 

نهادیم  ویرانه  منزل  این  در  روی   تا 

 ( 1/ 1)همان:                                         

استادم نداد  یاد  دگر  حرف  كنم   چه 

                           (1/ 1)همان:                                   

فطرتم  ميراث  ز  رسيد  موهبت   این 

 ( 1/ 1)همان:                                   
است افتاده  قدیم  عهد  در  كه  است   اتحادی 

 ( 1/ 1)همان:                                         

خودروست  لاله  همچو  ازل  داغدار   كه 

 ( 1/ 1)همان:                                         

نسپریم  شيوه  آن  ره  جز  كه  بود  آن   شرط 

 (78/ 3)همان:                                

 « تسلیم و رضاناظر به آموزه » های گزاره . 4-3-3

 دارند: دیتاک یاله  تیعارف در برابر مش یو رضا  یبخش بر خشنود نیا هایگزاره 

تسليميم  ما قسمت دایره در  نقطه 
 

 نوشيدیم  ما پيمانه به ریخت او چه هر
 

دركش  خوش  نيست  حکم  را  تو  صاف  و  درد   به 
 

 

 فرمایی  تو  آنچه  حکم  اندیشی تو  آنچه لطف 
 ( 1/ 1)همان:                                        

است خمر از اگر  مست باده از گر و بهشت 
 ( 1/ 1)همان:                                    

است  الطاف  عين  ریخت  ما  ساقی  چه  هر   كه 

 ( 1/ 1)همان:                                   
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نمی ميسر  عيش  بیمقام   رنج شود 

 

كرد  راضی  چرخ  دوران  تو  بند  به   مرا 
 

بسته بلی  حکم  به  الستبلا  عهد   اند 

 ( 25/ 5)همان:                                  
بست تو  رضای  در  سررشته  كه  سود  چه   ولی 

   (32/ 4)همان:                                  

 « عنایت الهیناظر به آموزه »  های گزاره . 4-3-4

  یو عمل آدم یشده انسان در ازل(، سع نییتع شی سرشت از پ یبر مفهوم استعداد )در معنا دیبخش با تاک نیا هایاز گزاره  ایپاره 
 :داندیم هوده یناکارآمد و ب یاله  تیرا بدون عنا

مجوی  وصال  نيستی  نظر  مستعد   چو 

  

نمــی را  آبــــی       سکـــندر   بخشنــد 

 

زور  ازل  فيض دست   آمدى  ار  زر   و  به   به 

 

می قضا  كنم  همی  جهد   گویدمن 

 

 آنچه سعی است من اندر طلبت بنمایم

 

بی   وقت  سود  نکند  جم  جام   بصری كه 

 ( 1/ 1)همان:                                   

كار این  نيست  ميسر  زر  و  زور   به 

 (245/ 7)همان:                                

 آمدى   اسکندر   نصيبه  خضِر  آب

 (439/ 5)همان:                                

است دگر  كاری  تو  كفایت  ز   بيرون 

 ( 1/ 1)همان:                                   

كرد نتوان  قضا  تغيير  كه  هست  قدر   این 

 (245/ 7)همان:                                

می قضا  كنم  همی  جهد   گویدمن 

  

گوهر  به  پی  بُرد  نتوان  خود  سعی  به 

 مقصود 

 

 بر عمل تکيه مکن خواجه كه در روز ازل

 

 مباش غره به علم و عمل فقيه زمان! 

است  دگر  كاری  تو  كفایت  ز   بيرون 

 ( 1/ 1)همان:                                   

بی كار  كاین  باشد  برآیدخيال   حواله 

 ( 1 /1)همان:                                   

نوشت چه  نامت  به  صنع  قلم  دانی  چه   تو 

 ( 1/ 1)همان:                                   

نبرد  جان  خدای  قضای  ز  كس  هيچ   كه 

 ( 1/ 1)همان:                                   

 ی اخلاق  تیرا، صرف نظر از عمل و وضع  یینها  یو رستگار  یبر انگاره »سابقه لطف ازل« خوشبخت  دی با تاک  ز نی  هاگزاره   یبرخ
 :داندیخدا در ازل م  تی منوط به لطف و عنا ، یآدم یکنون

ازل« لطف  »سابقه  از  مکن   نااميدم 

  

 

زشت؟   كه  خوبست  كه  كه  دانی  چه  پرده  پس   تو 
 ( 1/ 1)همان:                                   

 

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
03

4/
16

.2
.4

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 e

rf
an

m
ag

.ir
 o

n 
20

26
-0

1-
29

 ]
 

                            13 / 22

http://dx.doi.org/10.22034/16.2.4
http://erfanmag.ir/article-1-1658-fa.html


 

 

 

 
 1404، 2، شماره  16 دوره ،پژوهشنامه عرفان 

 

 

156
دميد 30 خورشيد  و  بخفتيدی  بخت  ای          گفتم 

 

خاطر  از  بشد  رندی  را  حافظ  كه  نيست   آن 

 

از   همه  این  با  مشو   «سابقه»گفت   نوميد 

 ( 1/ 1)همان:                                   

باشد  »كاین   پسين  روز  تا  پيشين«   سابقه 

 (439/ 5)همان:                                

 های این حوزه تحلیل داده . 4-3-5

مانند   یرامونیعناصر پ  گری و د  ، مرکزی  کنشگر  عنوان  به  «، ...   و  آرامانند »سلطان ازل، استاد ازل، چمن   عناصری  هانمونه   نیدر ا
  ی ریدارند. انتخاب و به کارگ  یو سابقه لطف ازل«، حضور پررنگ  یفطرت، حکم ازل  راثیم  ، یموهبت، عشق ازل  م، ی »ازل، عهد قد

گفتمان  نیا م  سوی  از  مدارعناصر  نشان  گفتمان  دهدیحافظ  اساس  بر  شاعر  باور  ر   یکه  که  است  گرفته  م  شهیشکل    راثیدر 
 ، (تصوف  و  عرفان )  مشترک  ایزمینهاو و مخاطبانش دارد. این دانش پس   انیمشترک م  اینهزمیو دانش پس  ، یعصر و   یفرهنگ
تول  وشنیر  موقعیتی  بافت  نشانگر  و  دهدمی  شکل  را  حافظ  شعر  بینامتنی   و  فرهنگی  بافت شده است و    دیاست که متن در آن 

(.  67: 1400  ان، یو روضات یدی )رش کندیم میرا ترس وی شعر زبانیاوضاع و احوال محیطی و فرهنگی پیرامون حافظ، و بافت برون
را در متون    فو نفوذ گسترده عرفان و تصو  ، یکهن عرفان  ثی شعر حافظ از موار  ی ریرپذیتاث  تینامتنیاز نظر ب  یت یبافتار موقع  نای

جامعه   یو فرهنگ  یاجتماع  اتیغلبه تصوف بر ح  انینما  یهااز دوره   یکیعصر حافظ    ی. به گفته غندهدینشان م  یعصر و  یادب
 . (555- 553 :1386 ایرانی بوده است )غنی، 

 بار و رفتار خشونت   گریکدیبا    یداخل  هایحکومت  ی ریدوره مغول بود، درگ  هایآشفتگی  و  هااین دوره که وارث نابسامانی   در
از فساد و    یار یتا عده بس  شدیمردم شده بود. چنین وضعی سبب م  انیدر م  اسیو وحشت و    ناامنی  و  فقر  توسعه  موجب  حاکمان، 

 یی همانطور که طباطبا  نی(. بنابرا251:  1374دهند )صفا،    نیو خود را با عرفان و تصوف تسک  رندبب  پناه   هاتباهی جامعه به خانقاه 
بوده است؛   ی اسیمردم از قدرت س  یاز سرخوردگ  یناش  یرانیمشهور خود اذعان کرده، توسعه عرفان و تصوف در جامعه ا  یدر تئور

وحشت و خفقان امکان طرح هر گونه پرسش و    جادیو با ا  ودحاکم ش   خواه تیسرگوبگر و تمام   ی قدرت  یوقت  هینظر  نی بر اساس ا
کناره   یاجتماع  یقیجامعه از مناسبات حق  انی عدالت و حکومت خوب( را از مردم سلب کند، نخبگان و دانا  لت، ی)درباره فض  یانتقاد

م  رندگییم فرو  انزوا  و  در عزلت  از شرا  نیا  خزند؛یو  واقع  در  درون خو  ی رونی ب  رناپذیتحمل   یاجتماع  طیافراد  مهاجرت    شی به 
اعماق هست  کنندیم با   نای(.  281:  1373  طباطبایی، )  کنند  ریس  یتا در عالم درون و  به عرفان و تصوف، که عموماً  بردن  پناه 

م  می تسل  نهیزم  انهیرگرایتقد  یکردیرو فراهم  را  قدرت  اصحاب  برابر  در  اطاعت  ن  ساخت، یو  وقت  حاکمان  مذاق  خوش   زیبه 
در دوره مغول بود که    هاتیحما   نیارباب قدرت بوده است. نقطه اوج ا  میمستق  ری و غ  میمستق  تیمورد حما  ربازیو از د  آمده یم

 عمده  بلکه شدند، صوفیه، نه تنها مانع فعالیت آنها نمی خیعرفا و مشا سی . مغولن با تقدشودیم ده یآن تا عصر حافظ د  ریدامنه تاث
مغول و سپس   لخانانیدر دوره ا  هاتیگونه حما نای(.  45:  1399  احمدوند، )  شدمی  تأمین  آنها  طرف  از  خانقاهی  تصوف  نظام  هزینه

کرده بود؛ منشورها و   لیو رسیدن به حوایج دنیوی تبد  طلبیمسندنشینی، جاه   ی برا  یابزار  ایدر عصر حافظ، تصوف را به کال  
و   یدی)رش  شدمی  صادر  سماع  مجالس  برقراری  و  هاخانقاه   لیت تو  به  مشایخ  انتصاب   باب  در  هاکه در این دوره   یفرامین حکومت

 هایبه دستگاه   یبا وابستگ  ک یرارشیه  یبه نهاد  لیدوره تبد  نیکه عرفان و تصوف در ا  دهدمی  نشان  ، (67:  1400  ان، یروضات
 .کنندیم برداری از آن بهره  یبفریو عوام یطلبدر جهت قدرت  ایگشته است که عده  یحکومت

و مخرب آن، موجب    یمنف  یامدهاپی  از  نظرقدرت، صرف  هایی از استراتژ  یتصوف در عصر حافظ، به مثابه تابع   یکمّ  رشد
  نیعرضه کنند؛ و ا  یعرفان  یو در قالب گفتمان   انه یصوف  یخود را با زبان  اتیعصر اغراض و منو  ن یو شاعران ا  سندگانی شد که نو

حافظ    انیم  ن یعصر شده بود. در ا  نیگفتمان تصوف در ا  یو فربه   ، یو علم  یادب  ونزبان تصوف در مت  یخود موجب تکامل و غنا
خود، به دنبال بازتولید و   اتیاز غزل  یگفتمان در برخ  نیا  هایواژگان و نشانه  یریو به کارگ  ، یبا درک و انتخاب گفتمان عرفان 
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اصطلاحات و مفاهیم عرفانی را با اغراضی    معمولً در شعر خود    یو پیام مورد نظر خود در ذهن مخاطبان است. و  یالقای معان
 و  نقش  عمودی  محور  در  دهد، و اصطلاحات را در محور افقی غزلش جای می  میو با آن که آن مفاه  بردیغیرعرفانی به کار م

م  رعرفانییغ  یمعنای آنها  مفاهدهدیبه  و  بنابراین صرف وجود اصطلاحات  نش  یعرفان  می.  ابیات حافظ،  از  برخی  معنای   انگردر 
زمان و  نیست  آنها  مفاه  نای  توانمی  یعرفانی  و  اصطلاحات  و محور    میگونه  در سطح غزل  که  دانست  عرفانی  نشانگرهای  را 

 .آورند دیعرفانی پد ییطیف معنا کی ای یمیدان معنایی عرفان کی عمودی آن، 

عرفان  حافظ گفتمان  از  استعانت  تقد  ، یبا  گفتمان  ییرگرایانگاره  مثابه  به  م   یانتقاد  یرا  کار  اردگییبه  در  او  با   نی.  حوزه 
به کار   بیرق  هایگفتمان   فی و در جهت تضع  ، یرا به مثابه گفتمان خود  ییرگرای تقد  ، یعرفان  ممفاهی   و  هانشانه   یبرخ  یریبکارگ

و   یآنجا که فعل و اراده سالک را تابع اراده »استاد ازل«، و نقش مست  « یافعال  یبه آموزه »فنا  اظرن  هایمثلًا در گزاره   برد؛یم
ازل« م  یمستور به دست »سلطان  اگر خارم و گر گل چمن   داند، یرا  آوردن عبارات »من  ا  آرایی با  ...« و »مکن در   نیهست 

خودرا  به  سرزنش  روییچمنم  جر  یانتقاد  کردی...«،  به  نسبت  را  م   یمتعصب  یافراط  انیخود  تما   دهدینشان  با  و    یزگذاریکه 
است که   یکسان   دیارعاب و تهد  یاز منکر« در پ  یبا توسل به حربه »امر به معروف و نه   اناًی»خوب« و »بد«، و اح  انیم  یمرزبند

اتور برابر  اجتماع  ینید  هایته یدر  نم   می عصر خود سر تسل  یو  با چنآورندیفرود  پ  یکردیرو  نی. در واقع حافظ  اعتراض و   یدر 
  ی و موهبت  ریرا تقد  ی حافظ آنجا که عشق اله   نیعارفانه است. همچن  ییرگرایتقد  ق یو خشونت از طر  ریمقاومت برابر گفتمان تکف

و    اکارآمدهمانند ارتباط عابدانه و زاهدانه را ن  گر ید  یارتباط  هایبر ارتباط عاشقانه با خدا، گونه   دی با تاک  کند، یاز عهد ازل قلمداد م
وشماردیم  ارزشیب گفتمان  ی.  برابر  در  عشق  گفتمان  طرح  ر  مدارعتیشر  هایبا  زهد  خود،  د  اکارانهیعصر    ی نداریو 

 .دستاییعاشقانه را م ینداریو د  کشدیاصحاب قدرت دارد، به چالش م ینیدر خشونت د  شهیرا که ر ایشانه اندی جزم

است، با   یاله   یدر برابر قضا  یشمردن عمل آدم  زیناچ  یو در پ  دگوییسخن م  ی اله   یازل  تیکه حافظ از عنا  هاییدر نمونه  
خود را در برابر    یموضع انتقاد  کنند، یم  هیتک  ش ی که بر علم و عمل خو  یهانیو نخوت زاهدان و فق  یانتقاد از احساس خودبسندگ

حافظ با اشاره به انگاره »سابقه لطف ازل« اذعان    یوقت  نی. همچندهدیبه آنها نشان م  تهوابس  هایی دئولوژیمتشرعان عصر و ا
عمل   یاست و از رو  یازل  ریخدا، منوط به تقد  شگاه یدر پ  انیمطرود بودن )خوب بودن و بد بودن( آدم  ایکه مقبول بودن    کندیم
که که خوب است که زشت«،   ی : »تو پس پرده چه دانکرددرباره صلاح و فساد او قضاوت    توانی نم  یکس  یوضع و حال ظاهر  ای

 مشربانینسبت به ملامت   نانهیظاهرب  هاییداور   یمتشرعان عصر خود، و نف   « یاکاریو »ر  « ینیاو در واقع با انتقاد از »خود برتر ب
ن حافظ با طرح »گفتمان رحمت ی . بنابراداندمی  ظاهرالصلاح  افراد  از  ترآنها را محتمل   یو رستگار  یریو گناهکاران، عاقبت به خ

تابع که  را  و وحشت«  غالب »خوف  گفتمان  رجاء«  استراتژ   یو  چالش   خواه تیتمام  یاسیس   هایقدرت   یاز  به  اوست،  در عصر 
را بسط دهد که در    ایانه گرایگفتمان شمول   ن، یحاکم از د  ینهادها   یبر خلاف قرائت رسم  کوشدمی  هانمونه   نی او در ا  کشد؛یم

 .افراد در نظر گرفته شود یتمام  یبرا یگروه خاص، که به عنوان امکان مشترک  ایمذهب  کینه در انحصار  یرستگار وآن نجات 

 رندی. گفتمان 4-4

گری در اخلاق رندی، رفتارهای هنجارشکنانه و رندانه )گناه و فساد  سازی عنصر لابالیها با برجسه ای از گزاره در این حوزه پاره 
 داند: ظاهری( را تقدیری از روز الست، و ناشی از مشیت ازلی الهی می

 حافظ   فساد  ز  صلاحی  اميد  نيست

 

نکنم گنه  و  می  ننوشم  كه  سرم  آن   بر 

 

 كنم؟  تدبير  چه  است،  چنين  تقدیر  كه  چون 

 ( 1/ 1)همان:                                         

تقدیر شود  من  تدبير  موافق   اگر 

 ( 1/ 1)همان:                                   
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 مطلب طاعت و پيمان و صلاح از من مست  30

 

افتادم  خود  نه  خرابات  به  مسجد  ز   من 
 

نفرمودند  رندی  جز  به  كاری  ازل  روز   مرا 
 

 ندادند   گذر  را  ما  نامینيک   كوی  در
 

 ولی  ماست  گنه  خرابی  و  رندی  چه  گر

 

می  به  كنون  شویم می  خرقه  لعل،  آب 

 

پيمانه  به  الستكه  روز  شدم  شهره   كشی 

 ( 1/ 1)همان:                                   

حاصل ازل  عهد  از  افتاد  اینم   فرجام 

 ( 1/ 1)همان:                                   
شد نخواهد  افزون  آن  از  رفت  جا  آن  كه  قسمت  آن   هر 

   (1/ 1)همان:                                   

 را  قضا  كن  تغيير   پسندینمی  تو  گر

 ( 1/ 1)همان:                                   

آن  بنده  تو  كه  گفت  عاشقی  داری می   بر 

 ( 1/ 1)همان:                                   

 انداخت   تواننمی  خود  از  ازل  نصيبه

 ( 1/ 1)همان:                                   
های این حوزه ناظر به زهدستیزی و مبارزه با تحجر و تعصب متشرعان، و دربردارنده جدل هنرمندانه حافظ با  برخی از گزاره 

 ( در جهت اسکات خصم است:  26-23: 1377گران )نک: دادبه، ملامت

 مگير  خرده  دردكشان   بر  و  زاهد  ای  برو

 

 كند عيب  فضول آن عشق و رندی به مرا

 

 مگير  ما  بر   خرده  زاهدا   برو

 

می خرقه  این  نپوشيد  خود  به   آلودحافظ 
 

اله  است  كرده  خرابات  چو  من   نصيب 

 

 مست   من  ملامت   سياهی  نامه  به  مکن

 

 حکيم   ای  بدنامی   و  رندی  به  مکن   عيبم
 

 دار  هش  و   شيخ   ای  مگو  رندان  بد

 

 

 

 الست   روز  ما  به   تحفه  این  جز   ندادند  كه 

 ( 1/ 1)همان:                                   

 كند  غيب  علم  اسرار  بر  اعتراض   كه

 ( 1/ 1)همان:                                   

 خرد   كاریست  نه  خدایی  كار  كه

 ( 1/ 1)همان:                                         

را  ما  دار  معذور  پاكدامن  شيخ   ای 

 ( 1/ 1)همان:                                   

گناه چه  مرا  زاهدا  بگو  ميانه  آن   در 

 ( 1/ 1)همان:                                   
 نوشت؟   چه  سرش  بر  تقدیر  كه  است  آگه  كه

 ( 1/ 1)همان:                                   

 قسمتم   دیوان  ز  سرنوشت  بود  كاین

   (1/ 1)همان:                                   

 داری  كينه  خدایی   حکم  با  كه

 ( 1/ 1)همان:                                   
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 مست  من  در   نگاه  حقارت  چشم  به  مکن
 

 

 مگير  خرده  دُردكشان  بر  و  ناصح  ای  برو
 

 او  مشيت  بی  زهد  و  معصيت  نيست  كه

 ( 1/ 1)همان:                                    

 كنم؟  چه  من  این،   كندمی  قَدَر   كارفرمای

 ( 1/ 1)همان:                                   

 های این حوزه تحلیل داده . 4-4-1

  -یهمانند حوزه عرفان-  یحوزه کنشگر اصل  نی رندانه است. در ا  زمیحافظ از نوع فاتال  وان یدر د   انه یرگرا یحجم اشعار تقد  نی شتریب
ازل و...    بهینص  ب،یاو، علم غ  تیقسمت، عهد ازل، مش  وانیازل، د  لیاز قب  یرامونیقدر( است که همراه با عناصر پ  یخدا )کارفرما

  در  مدارعناصر گفتمان  افراطی  تقابل   کند، یمتفاوت م  نیشیپ  هایحوزه   هایگزاره  به  نسبت  را  هاگزاره   نیاآمده است. آنچه کارکرد  
 ی هاتقابل   نیو زهد و صلاح و فساد در آنهاست. ا  تیمانند رند و زاهد، مسجد و خرابات، ناصح و دُردکش، معص  هاییدوگانه   قالب

 نینزد حافظ است. در ا  « یدو گفتمان متقابل »زهد« و »رند  سازیت یریاساس غ  رب  میواژگان و مفاه  یاز مرزبند  یدوگانه حاک
پ  ، سوژگی  مقام  در   حافظ  هاگزاره  به دال مرکز  میدادن واژگان و مفاه  وندیبا   ت یگفتمان محبوب خود )شخص  یمورد نظر خود 

همانطور که هر   کند؛ یم  دیخود تول   ی دئولوژیا   با مطابق    یدیجد  یآنها معان  یطرد، و برا  میرا از آن کلمات و مفاه جی را  یرند(، معان
همسو با اهداف خود اقدام    ایوه ی و به ش  دهدیم  ر تغیی  را  تعابیر  و  هامعنا و کاربرد واژه   یگفتمان خود  تیدر جهت تقو  ایسنده ی نو

و    یگفتمان خود  تیتقو  یبرا  وه یش  نیاز ا  زی(، حافظ ن198:  1382  لزمی  ؛99:  1380  دانل)نک: مک  کندیم  دیجد  ی معناها  دیبه تول
نمونه دجوییبهره م  بیرق  های نقد گفتمان قب  هاییمذکور نشانه   یها . در  ناصح، ش  لیاز  رند، مست،  زاهد،    خیخرابات،  پاکدامن، 

 دانیم  ای  گونگینبالقوه و محتمل خود در حوزه گفتما   یمعناها  تمامی  با  که  اند بوده   یو ... عناصر  آلودیمسجد، خراب، خرقه م
را   یاز معان  یاستخراج کرده و برخ  یعناصر را از مخزن گفتمان  ن یخاص خود ا  یدئولوژای   بر  بنا  حافظ  و  اندگفتمان حضور داشته 

او   یدئولوژیرا که با ا  گرید  یاز معان  یو در برابر، برخ  کندیبوده، از آنها طرد م  رمرتبطیکه با گفتمان مورد نظرش ناسازگار و غ
 .گفتمان محبوب خود جذب کرده است یسازگار بوده، در آن عناصر حفظ، و در دال مرکز

و منفعل در    وسیذهن مأ   کیو صبر    م ی آنها غالباً نشانگر تسل  هایبندیکه عبارت   گر، یحوزه، بر خلاف سه حوزه د  نیا  در
گفتمان مسلط بر ذهن خود    ی را به اقتضا  ییرگرا یکارکرد تقد  ت یو خلاق  ینیزبی حاکم است، حافظ با ت  یو ساختارها  دادهایبرابر رو

نهاد   تیو خشونت، که متشرعه عصر با حما  ریگفتمان تکف   یو اعتراض در برابر هژمون  متو آن را در جهت مقاو  دهدیم  رییتغ
تقو به کار م  تیقدرت در صدد  اردگییآن هستند،  مثابه کنش غ  رییتغ  نی.  به  تحل  یرکلامیکارکرد،  از منظر   یانتقاد  لیحافظ، 

کار رفته در شعر حافظ را با گفتمان مسلط بر ذهن او   به  هایه معنا که رابطه ساختار کلام و واژ  نیاست؛ بد  نیی گفتمان قابل تب
حاکم بر ذهن   هایاز ذهن، بر اساس گفتمان   رونیب  هایتیگفتمان، فهم انسان از واقع  یانتقاد  ل یتحل  هی. بنا بر نظردهدی نشان م

خود قابل فهم و   یو به خود  نفسهیدر جهان ف  ایده یپد  چیاساس ه  نی(. بر ا29:  1394  پس، یلی و ف  ورگنسی )  شودیساخته م  یو
ن برا  ست؛یمعنادار  قالب    ستباییم  افتنیمعنا    یبلکه  قرار بگ  کیدر  تقدردیگفتمان  راهبرد جد  یرباوری.  با کارکرد    دیدر  حافظ، 

ابزار  افتهیکه    یمتفاوت انتقاد  تیتقو  یبرا  ی است،  گفتمان  یگفتمان  است؛  م  یحافظ    های یدئولوژیا  یهژمون  خواهدیکه 
ا  ج یرا  مدارعت یشر بکشد.  چالش  به  را  رند  نیعصر  اخلاق  بر  تمرکز  با  برجسته  یگفتمان  لابال  سازیو  عنصر  و   گرییدو 

»تعصب و   دار شه ی و ر  یاز دو معضل اساس  یرانیشکل گرفته است که جامعه ا  ی خاص  یخیو تار  یاجتماع  طیدر شرا  ، گرییملامت
 . بردیرنج م ا« یو ر ریخشونت« و »تزو 

دوره آثار مخرب    نیقرار دارد. در ا  انیموریو استقرار حکومت ت  انیلخانیحکومت ا  یفروپاش  نیب  یخیحافظ از نظر تار  عصر
ساخته بود.    یمتلاش  یو معنو  یرا از لحاظ ماد  یرانیجامعه ا  ، داخلی  منازعات  و  ها از کشمکش   یناش   هاییحمله مغول و نابسامان
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ا  ییارویدوره رو  یاسیعصر به لحاظ س  نیا 30 ا  نجویدو سلسله آل  ادبدوست،    ایسلسله   نجویو آل مظفر در فارس بود. سلسله آل 
و  رانای  تمدن  و  فرهنگ  به  که  بود  تسامح  و  تساهل  اهل   و  پروردانش  تعلق خاطر  بیضای  ایژه یباستان  )نک: کشاورز   ، یداشت 
ا  انی(. در م226:  1398 دوست  پادشاه صاحب ذوق، هنرپرور و عشرت   کی ابواسحاق به عنوان نمونه    خ یسلسله ش  نیپادشاهان 

غن قدر125-122:  1375  ، ی)نک:  به  خوشگذران  ی(  واپس  یاهل  در  که  زمان  یروزها  نیبوده  و  خود،  ش  یحکومت  در    رازیکه 
  ی گرا تساهل   هایاست ی(. س154،  1: ج1380بوده است )حافظ ابرو،    یگساریمشغول م   یزیمحاصره دشمن بوده، فارغ از هر چ

اب زهدست  واسحاقدولت  حافظ هم   یزیبا  از هم  گراییو وسعت مشرب  و  اما    یو  یرو  نیداشته  بوده؛  حافظ  محبوب  و  ممدوح 
 .« دولت مستعجل بود یول دیحکومت او همانطور که حافظ سروده، »خوش درخش

را   یگرید  یاسیو س  یفرهنگ  یخط مش  ، یمحمد مظفر  نی مبارزالد  ریام  ییسلسله، سلسله آل مظفر به فرمانروا   نیبرابر ا  در
 یایاز مغول و اح  شیکشور به دوره پ  یاسیس   طیبازگرداندن شرا   یمتشرع و متعصب، و در پ  یحاکم  نی . مبارزالدکردی دنبال م

؛  289/  3:  1380  ر، ی( بود )نک: خواند می)رنسانس اسلام  یاسیساختار قدرت س   ز ا  بتیسده غ  کی پس از    انیخلافت منسوخ عباس
فقها و   ق یداشت و او به تشو یرگیرونق چشم  ریتعصب و تکف نی(. در دوره مبارزالد64: 1364 ، ی؛ کتب266، 1: ج1380حافظ ابرو، 

نه  و  به معروف  امر  در  افراط م  ی متشرعه  بستن م  یرهاگیچنانکه سخت  کرد؛یاز منکر  در  و    هاخانه یاو  و شکستن خم و سبو 
:  1389  کوب، ن ی؛ زر181،  1: ج1375  ، یو منع سماع موجب شده بود که به او »پادشاه محتسب« لقب دهند )غن  خوارگانیم  بیتاد
 ا یاز اوقات او مشغول تلاوت قرآن بوده و در آن اثنا مقصر    یارینقل شده است که بس  نیمبارزالد  ریام  ی(. درباره خشونت مذهب49

و آرامش تمام دوباره به   خونسردی  با  سپس  و  کشته  خود  دست  به  را  آنها  و  گذاشته  کنار  را  قرآن  او  اند؛آورده   یرا نزد و   یمقصران
 . (187، 1: ج1375 ، ی؛ غن275: 1380 ر، یاست )خواند م شده یتلاوت قرآن مشغول م

دادن مردم بوده، در شمار    بیفر  یبرا  یاله یوس  نیخفقان، و د  جادیا  یبرا  یکه قدرت ابزار  ، یحاکم  نیدر اوج اقتدار چن  حافظ
 ی سخنگو  یط یشرا  نیدر چن  یتحمل کند؛ و  تواندیرا نم  تی نهاد حاکم  ینیبوده است که خشونت د   یاهل تساهل  ختگانی فره

عصر خود سر    یو ذهن  ینیع  یهاته یاز اتور  چکدامیاست که در برابر ه  مبالتییب  دآن رن  یاست که کنشگر اصل  یانتقاد  یگفتمان
. همان  کندیها را آشکار مآن  یگماییو ب  یو پوچ  بردیسؤال م  ر یهمه آنها را ز  زیمنتقدانه و غالباً طنزآم  یو با نگاه  آوردیفرود نم

بلکه  ن؛یاعتنا دارد و نه به بارگاه سلاط خیاست که نه به دستگاه مشا یمتهور ده ی رند حافظ شور شود یم ادآوری کوبن یطور که زر
ب نام و ننگ و  از  از فساد و تزو  توجهیفارغ  قبول عامه،  به و  ری به  و   یو زاهد و مفت  خیش  یاکاریاز سالوس و ر  ژه ی اهل زمانه، 

  ی نی(. در عصر حافظ خشونت د38:  1389  کوب، ن ی)زر  راندیچوب م  کیو همه را به    کندیو محتسب انتقاد م  یو قاض  یصوف
شده بود.   زیدر دو نهاد متشرعه و متصوفه ن  یفساد ساختار   سازنهیدر عامه مردم، زم  ریو تزو  ایفرهنگ ر  دینهاد قدرت علاوه بر تول

تقد  یرو  نیاز هم انگاره  برابر فشار گفتمان  ییرگرایحافظ  در  اهرم مقاومت  به مثابه  به ظاهر مقدس  نیا  یرا  نهاد  باطناً   اام-دو 
 . ردگییو زهد و تعصب برآمده از آنها به کار م -فاسد

 یریگ جهینت. 5

  زبانی شعر حافظ مستلزم آن است که خواننده متن فراتر از صورت متن و روساخت زبان، عوامل کلان برون  نیمضام  ق یدرک دق
تار ا  خ، یهمچون  بگ  یدئولوژیفرهنگ، جامعه،  نظر  در  را  از طر  ردی و قدرت  نشانه   ق یو  ز  هاییکشف  و    نیری که در سطوح  متن 

حافظ دست    یی رگرایمتفاوت از تقد  یبه قرائت  توان یم  وه یش  نای  در.  شود  وارد  حافظ  متن  جهان  به   اند، شده   پنهانشاعر    یهاناگفته 
  ی در صدد برساختن گفتمان  د، گوی ی سخن م  ر یدر برابر تقد  میبرخلاف ظاهر شعرش که از صبر و تسل   یو  دهدیکه نشان م   افتی

  نشان  حافظ  اشعار  در  مدارگفتمان   هایبه نشانه   توجهکلان جامعه عصر خود بوده است.    یدر ساختارها  رییتغ  جادی ا  یبرا  یانتقاد
و روابط    هاتی در صدد شکل دادن به هو   م، یدعوت مخاطب خود به صبر و تسل   ن یو در ع  ییرگرایاز تقد  یکه او در روکش  دهدمی

  و  بخت،   وارانسان  ارکه از اقتد  یاتیمورد نظر خود است. او در اب  یگفتمان انتقاد  هنجارهای  و  هابر اساس ارزش   دیجد  یاجتماع

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
03

4/
16

.2
.4

 ]
 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 e

rf
an

m
ag

.ir
 o

n 
20

26
-0

1-
29

 ]
 

                            18 / 22

http://dx.doi.org/10.22034/16.2.4
http://erfanmag.ir/article-1-1658-fa.html


 

 

 

 
 اکبری، قدمی لی نظری، سیاهکوهیان، ع/ حافظ انهیرگرا یتقد اتی»گفتمان صبر« و »گفتمان اعتراض« در اب لیتحل

 

 

 

161 

تا با بازتولید و القای   دهدیمحبوب خود را بسط م  یدئولوژیبه طور نامحسوس ا  د، یگو یانسان در برابر آن سخن م  متسلی  ضرورت
 .را در عصر خود به چالش بکشد مدارعتی زهدگرا و شر هایگفتمان  یدر ذهن مخاطب خود، هژمون ییرگرایاز تقد دیمعنایی جد

 ها یادداشت

 ت ی ب  نیاست؛ در ا  یاعتراض شاعر در برابر قسمت ازل   انگریدر برابر قضاست، ب  میخلاف ظاهر آن، که دعوت به صبر و تسل  تی ب  نیعبارات ا -1

معنا  «یعبارت »اندک به  زبان طنزآلود حافظ  به شکل   ایطنز گزنده  ی و حاو  اد«یز   اری»بس  یدر  که  استعاره   ک،یرونیآ  یاست  به صورت  و 

 .کندیو بر آن اعتراض م ندبیینم یآدم یرا بر وفق رضا ی(، سراسر زندگ35: 1377 به،)نک. داد هیتهکم

 منابع

  .یتهران، علم ،یگفتمان و کاربردشناس  لیتحل یفتوصی  فرهنگ ،(1392) فردوس زاده،آقاگل -

  .آمه کتاب تهران،  ،2چاپ ان،ی و حسن چاوش یجوافشان لا یفوکو ، ترجمه ل شل ی، م(1385) یبر اسمارت، -

به اهتمام محمدرضا   ،یگفتمان لیگفتمان«، مجموعه مقالت گفتمان و تحل لیبر تحل ی، »درآمد ( 1378 ) یشعبانعل بهرامپور، -

 .تهران، فرهنگ گفتمان ک،یتاج

  .تهران، سخن ا،ی(، گمشده لب در1399)  یتق ان،یپورنامدار -

  .سه یتهران، نو  ، یگفتمان، مترجم طاهره همت لیبر تحل ی(، درآمد1396) انیبرا چ،یپالتر -

  ،2، شمارة 51سال  ،یادب نی نو یجستارها «،یاسیحافظ در برخورد با امر س یمیپارادا ی (، »آشفتگ1397) یشمس پارسا، -

  .49-27صص

  .یو فرهنگ علمی تهران، ،11 چاپ   ، 2و1 ج   نامه،( ، حافظ1379) نیبهاءالد ،یخرمشاه -

 .امخی تهران،  ،3 ج السیر،(، حبیب1380) نالدیبن همام نالدی اثیغ ر،یخواندم -

  .242-225   صص ،18شماره  ، 10سال نامه،کاوش  حافظ«، تفکر های(، »بنیان1388محمود ) ،یدرگاه -

  .ستارگان تهران،  معاصر، شناسی مزاج دهر تبه شد، شعر و اندیشه حافظ در نگاهی به حافظ (،1373، ) ---------- -

  .(، کاخ ابداع، چاپ چهارم، تهران، سازمان انتشارات جاویدان1352علی ) دشتی، -

  .چاپ اول، تهران، زوار ، یو قاسم غن ینیحافظ، به اهتمام محمد قزو وانی (، د1369محمد ) نالدیشمس حافظ، -

  و  فرهنگ وزارت تهران،  ،1ج  ،یجواد د یکمال حاج س دی س حتصحی به التواریخ،زبده  ،(1380) اللهابرو، عبدالله ابن لطف حافظ -

  .اسلامی ارشاد

  .44 -22، صص1ج  ،پژوهیابزار؟«، سالنامة حافظ ایحافظ باور  یی(، »جبرگرا1377اصغر ) دادبه، -

  .یتهران، ن  ه،ی ریبش نیترجمه حس ک،یو هرمنوت ییفوکو، فراساختارگرا شل ی، م(1379پل ) نو،یو راب وبرتیه فوس،یدر -

 .( حافظ شناخت، تهران، نشر علم1367عبدالعلی ) دستغیب، -

  .حافظ(، چاپ سوم تهران، امیرکبیر شه یو اند ی(، از کوچه رندان )درباره ندگ1389عبدالحسین ) کوب،زرین -

  .تهران، سخن ،یهمچنان باق تی(، حکا1376عبدالحسین ) کوب،زرین -

  .علمی انتشارات تهران، ،دوم چاپ حافظ، دیوان مشکلات  شرح  (، آیینه جام،1368عباس ) ،ییخو ابیزر -

  .تهران، سخن ،یو پنهان زندگ دای(، حافظ و پ1385منصور ) ،ییفسا رستگار -

  .ی(، قدرت، گفتمان و زبان، چاپ سوم، تهران، نشر ن1391) اصغر یعل ،یسلطان -

  .ینشر انزل ه،ی ، اروم4بر حافظ، ترجمه عصمت ستار زاده، چاپ ی(، شرح سود1357محمد ) ،یبسنو یسود -
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30 

پژوهی فرهنگی، سال  (، »بررسی عوامل مؤثر بر میزان تقدیرگرایی زنان«، جامعه 1393مقدم، الهام و محسن نیازی ) شفائی -

  .147-123، صص1، شماره 5

  .(، موسیقی شعر، تهران، انتشارات آگاه 1373کدکنی، محمدرضا ) شفیعی -

  .امیرکبیر تهران،  حافظ، نمایه واژ فرهنگ  ،(1366) میرعابدینی ابوطالب و دختمهین صدقیانی، -

  .127-122، صص10دفتر ،پژوهیحافظ«، سالنامة حافظ شه یدر اند شیو طرب و ع  ی م ری(، »تعاب1386محمد ) مران،یض -

  .، تهران، زوار2، چ 2تصوف در اسلام، ج  خی (، تار1375قاسم ) ،یغن -

  .ریرکبیتهران، ام ،یینوا نیعبدالحس  حتصحی به مظفر،(، تاریخ آل1364محمود ) ،یکتب -

،  18سال  ،یحافظ«، مطالعات ایران یخیبر معرفت تار یلی(، »تحل1398) یمحمد و فرود کشاورز بیضای ،یبیضای کشاورز -

  .238-220، صص36 ة شمار

  .، تهران، پاژنگ13ج  ،یکرمان  ازین دیبه کوشش سع ،شناسیحافظ«، در حافظ ی(، »مشرب کلام1369محمدجواد ) مشکور، -

، »مسئلة جبر و اختیار در دیوان حافظ«، در مقالتی دربارة شعر و زندگی حافظ، به کوشش (1350محمدجواد ) مشکور، -

  .، تهران، نشر جامی430-417منصور رستگار فسایی، صص

  .، حافظ شیرین سخن، تهران، انتشارات معین(1319محمد ) معین،  -

 .تهران، فرهنگ گفتمان ،ینوذر یترجمة حسینعل  ،یگفتمان  هایبر نظریه  ای(، مقدمه 1380دایان ) دانل،مک -

  .روز انتهران، نشر و پژوهش فرز ،یرانی(، حافظ و عرفان ا1385خسرو ) ملاح،  -

  .، زنجان، هزاره سوم1چ  ،ی(، گفتمان، ترجمه فتاح محمد1382سارا ) لز،یم -

 ی)دانشگاه آزاد اسلام یفارس اتیزبان و ادب «،یدر شعر کهن فارس مداریو فلک گرایی(، »گردون1384محمد ) ،ییهدا -

  .136–111، صص 1، شماره 1اراک، سال

  .، تهران، پاژنگ11ج   ،یکرمان  ازی ن  د یبه کوشش سع  ، شناسیحافظ  در  «،حافظ  یعرفان  هایشی(، »گرا1368)   ینعلیحس  ،یهرو -

 .طهوری تهران،  ،2، حافظ، چ (1347محمود، )  هومن، -

 .یتهران، نشر ن  1( چ یلیجل یگفتمان، ترجمه هاد لیو روش در تحل ه ی (، نظر1389) پسیلیف زیو لوئ  ان یمار ورگنسن،ی -
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